Le parlement européen est-il irresponsable, incompétent ou manipulé ?


________








Nos parlementaires europÈens se sont distinguÈs ‡ Strasbourg en dÈcembre 1999. 





Une motion a ÈtÈ votÈe rÈclamant des mesures de contrÙle plus strictes des Èmissions de gaz ‡ effet de serre, en particulier dans le secteur des transports, l'adoption au plus tÙt d'une taxe sur le CO2 et l'adoption de mesures propres ‡ rÈduire le CO2 dans les diffÈrents secteurs d'activitÈ.





De plus, par une majorité de 30 voix, le parlement euorpéen, sur une proposition des Verts, à voté également une motion stipulant que L'ENERGIE NUCLEAIRE NE DOIT PAS  TRE CONSIDEREE COMME UNE SOURCE D'ENERGIE DURABLE ET A RECOMMANDE QUE CE TYPE D'ENERGIE NE SOIT PAS INCLUS DANS LES MECANISMES DE "FLEXIBILITE" PREVUS LORS DE LA CONFERENCE DE KYOTO ET LA DERNIERE CONFERENCE COP-5 DE BONN.





Comment peut-on ainsi exclure arbitrairement des discussions concernant la réduction des rejets de CO2 la seule source d’énergie massivement disponible qui n’émet pas de CO2 ?





Où s’arrêtera l’irrationnel ? Faut-il en conclure que le parlement européen est irresponsable, ou incompétent ? Ou manipulé par une petite minorité d’individus poursuivant des objectifs n’ayant rien à voir avec l’intérêt général ?





Il y a de quoi se poser des questions et il me semble qu’une fois de plus, le bon sens élémentaire est négligé par des dirigeants politiques qui décident trop vite (lorsqu’ils sont présents pour voter) sur la base de recommandations douteuses et sans prendre suffisamment en compte l’intérêt général et le temps de réfléchir.





Ce faisant, les Verts, qui disent vouloir protéger l’environnement, favorisent au contraire une dégradation accélérée de l’environnement.





L’AEPN souhaiterait savoir à quelle heure cette motion a été adoptée par le Parlement et combien de députés européens étaient présents ou représentés lors de l’adoption de cette motion.





Source : Parlement Européen/Bruxelles.
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